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В известном романе Виктора Пелевина «Чапаев и  Пустота» 
главный герой дает такое определение настоящего искусства. 
«Настоящее искусство тем-то и отличается от подделок, что уме-
ет найти путь к самому загрубевшему сердцу». Пускай это всего 
лишь выражение авторской позиции через своего героя, но что 
же на самом деле принято и необходимо считать истинным ис-
кусством? Какими чертами оно должно обладать?

Спорная тема

Что считать
От ответа на этот неоднозначный 
вопрос во многом зависит 
будущее наших музеев

Тысячелетиями люди размыш-
ляли об искусстве, о его признаках, 
целях.

По Льву Толстому главным свой-
ством во всяком искусстве необходи-
мо считать чувство меры и простоту. 
По Джордано Бруно искусство долж-
но восполнять недостатки природы.

Но, как ни крути, каждый пони-
мает под сакральным, сияющим сло-
вом «искусство» что-то свое и иногда 
точки зрения двух разных людей ка-
сательно искусства настолько раз-
личны, что из-за этого, казалось бы, 
блеклого спора разгорается серьез-
ный конфликт. Именно это и произо-
шло между Русским музеем и худож-
ником Антоном Овсянниковым. 

КОПЕЙКИН VS 
ОВСЯННИКОВ

Современное искусство, в  част-
ности живопись, весьма разноо-
бразно и  необычно. Граффити, им-
прессионизм, абстракции. Многое 
из вышеуказанного остается непо-
нятым для сегодняшнего зрителя 
и посетителя музейных выставок. Но 
некоторые особо выразительные, 
бросающиеся в глаза картины вызы-
вают ожесточенные споры, противо-
борства и вытекающие из этого угро-
зы. Вплоть до обещаний привлечь 
к уголовной ответственности.

Поводом для конфликта стала 
выставка «Портрет семьи», недавно 
открывшаяся в  Русском музее, на 

которой была представлена исто-
рия семейного портрета в  русском 
искусстве от XVIII века до современ-
ности. Именно современность  — 
точнее, ряд карикатурных работ из-
вестного петербургского художника 
Николая Копейкина, возмутила дру-
гого художника, представителя пра-
вославной общественности Антона 
Овсянникова. В особенности не по-
нравилось ему содержание картины 
«Алтарь семейных ценностей».

По мнению живописца Овсян-
никова выставка «Портрет семьи» 
не прививает молодежи нравствен-
но-культурные ценности, и  прове-
дение этого мероприятия в  стенах 
Государственного музея неприем-
лемо. В целом, он охарактеризовал 
выставку Николая Копейкина как 
«плевок в душу каждого русского че-
ловека». 

Также господин Овсянников сде-
лал заявление насчет современного 
искусства, назвав его «мерзостью». 
Руководство Русского музея пока 
воздержалось от каких-либо ком-
ментариев по данному вопросу.

МУЗЕЙ ДЛЯ МОЛОДЕЖИ?
По словам заведующей PR-

отделом Русского музея Дарьи Се-
востеенко, в  Русский музей сейчас 
очень активно ходят дети и пенсио-
неры, а  над привлечением «актив-
ного поколения» в  музейные залы 
еще предстоит работать и работать. 

По словам Дарьи Севостенко, в иде-
але в  будущем Русский музей дол-
жен стать «чем-то средним между 
храмом искусств и  местом для раз-
влечений». Поэтому руководство 
музея всеми силами старается при-
влечь молодежь Санкт-Петербурга 
к  изучению шедевров русского ис-
кусства. Музей становится более 
удобным, растет мультимедийная 
оснащенность…

Работы актуальных художников, 
вероятно, тоже могли бы привлечь 
в  музейные залы молодежь. Одна-
ко, в  отличие от классического бо-
лее раннего искусства, его младший 
брат вызывает очень много разно-
гласий и споров.

Одни, как Антон Овсянников, 
считают непристойным содержание 

многих современных картин, дру-
гие  – яро защищают все подряд, 
считая искусством все, что распо-
ложено в музейных залах. Но это не 
решает многих проблем, не дает от-
веты на многие насущные вопросы.

Где находится грань между искус-
ством и отсутствием оного? К какому 
искусству можно и нужно допускать 
молодежь, воспитывая патриотизм, 
гордость за своё культурное насле-
дие, воображение и  умение видеть 
в, казалось бы, обыденных непри-
влекательных вещах, что-то живое, 
сильное, искреннее? 

Однозначного ответа на этот 
вопрос, наверное, не может дать 
никто. 

Павел Михеев

ИСКУССТВОМ?
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Задача музея — не только хранить историю, но и знакомить 
с современностью. Это познавательно для людей, а музеям при-
носит дополнительную прибыль. 

Елизавета Кутаркина, школьница

Актуальное искусство  — вещь на любителя, и, наверное не 
надо навязывать его всем подряд. Тем более что в  Петербурге 
десятки музеев, они могут позволить себе специализацию. Есть 
та же «Эрарта», специализирующаяся на современном искусстве, 
там будут уместны любые выходки, даже не грани фола, а Айва-
зовский или Рембрандт там смотрелись бы странно. 

Сергей Русалев, программист

Вообще меня актуальное искус-
ство часто бесит. Но еще больше 
бесят ханжи, которые пытаются его 
запретить, потому что им там что-то 
не нравится. Вот почему-то люби-
тели только классической музыки 
не ходят на концерты панк-рока, 
а  ведь могли бы ходить, мучаться, 
затыкать уши и  требовать запре-
тить. Короче, если выбирать между 
ханжами и экспериментаторами, то 
я выбираю экспериментаторов. 

Андрей Розанов, 
менеджер

В Петербурге много лет подряд 
проходил фестиваль «Современное 
искусство в  традиционном музее», 
когда в  музеях самой разной на-
правленности размещались под-
ходящие по тематике инсталляции 
современных художников. Я  не-
сколько лет была на этих фестива-
лях, и  каждый раз у  меня создава-
лось впечатление, что современное 
искусство проигрывает традицион-
ным музеям с  огромным отрывом. 
Творчество современных художни-
ков чаще всего нельзя восприни-

Классический музей:  
оплот стабильности  
или поле для экспериментов?

Критики выставки «Портрет семьи» считают «отяг-
чающим обстоятельством» то, что спорное совре-
менное искусство выставляется не где-нибудь, а  в 
Русском музее  — крупнейшем музее русского ис-
кусства в мире, одной из самых известных музейных 
площадок Петербурга. И это не единственный подоб-
ный случай: подобные претензии неоднократно вы-
сказывались и в адрес Эрмитажа, и Академии худо-
жеств. Уместность выставок актуальных художников 
в  «классических» музеях с  именем, историей и  сло-
жившимся имиджем для многих является спорной. 
Мы решили поинтересоваться, что думают по этому 
поводу жители города. 
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мать без подробных аннотаций, где 
умные критики объясняют, какой глу-
бокий философский смысл несут эти 
дырочки, кружочки и прочие элемен-
ты конструкции. А традиционные му-
зеи наоборот — с каждым годом ста-
новятся все интереснее и  «живее», 
там есть, на что посмотреть. Нет, я не 
против выставок современного ис-
кусства, но рядом с  «классикой» они 
часто очень сильно проигрывают. 

Анна Герасимова, педагог

Выставки современных художни-
ков разумно проводить в  отдельных 
зданиях, лучше, чтобы они тоже были 
современными, а не историческими. 
А «Эрмитажу» и без того есть, что по-
казать. 

Анна Слободская,  
контент-менеджер

Искусство нужно всякое, и нова-
торское, и  традиционное. Постоян-
ные экспозиции никуда не деваются, 
а  временные выставки могут быть 
самыми разными, одно другому со-
вершенно не мешает. 

Марина Филина, 
пенсионерка

Любая классика в  свое время 
была «современным искусством», и, 
если «вычищать» из коллекции того 
же «Эрмитажа» произведения искус-
ства, которые в свое время шокиро-
вали современников, а  теперь счи-
таются классикой, то музей опустеет. 
Ван Гог, Малевич, Пикассо, Матисс... 
Надо просто признать, что жизнь не 
остановилась. А  кто из нынешних 
творцов через 40-60 лет будет счи-
таться классиком  — так мы только 
лет через 40 и узнаем, если, конечно, 
доживем. 

Николай Фатеев, фотограф

Я думаю, что у многих современ-
ных скульпторов и  художников есть 
шанс попасть в историю. Если музеи 
будут покупать их произведения сей-
час, а  не через 100 лет с  аукциона 
за бешеные деньги, можно хорошо 
сэкономить! 

Полина Богданова, 
домохозяйка
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